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Prot. CD n. 93/2010
Campobasso, 10 maggio 2010

Alla c.a. Sig. Presidente della Regione
Sen. Angelo Michele Torio

Sig. Direttore Generale
Dott. Antonio Francioni

Sigg. Dirigenti

Ing. Massimo Pillarelia
Dott. Elvio Camugno
Arch. Nicoia Carovillano

E p.c. Sig. Assessore Regionale alls Prograimmaczione
Ing. Gianfranco Vitagliano

Oggetto: DGR n. 370 del 1 apriic 2009. DGR n. 210 del 25 marzo 2010. Perizia giurata redaita
da REAG spa. Richiesta informazicni e accesso agli atti.
Il sottoscritto Consigliere regionale, ai sensi degli artt. 9 StReg. e 103 Regint., nciché -
conformemenie a quanto prescrittc dal Presidente della Regione con propria note indirizzata al
Presidente del Consiglio regionale in data 21/04/2010 prot. 11071/2010

Premesso
Che con DGR n. 370/2009 “cuisi filiera avicola”, la Regione Molise ha adottate una serie di
provvedimenti di carattere societario e finanziario in favore delle societa private dei gruppe
Arena per il tramite di Solagrital soc.coop. e della istituenda Gam sl per un iniporte di euro
27 Milioni:
che in particolare ¢ stato previsto un percorso di acquisizione del complesso industriale di
Bojano (DGR 370/09, punto 4) da parte di Solagrital e di Gam srl nella consistenza definita
da perizia giurata da redigersi da parte di un collegio peritale;
che la stessa DGR 370/09 stabilisce che la societa di seguito denominata Gam srl, una
volta acquistato_il complesso industriale dalla Logint srl al prezzo stabilito nella perizia,
lo concedera in fitto a Solagrital (DGR 370/09, punto 2, ¢);

Considerato
che la Regione, con determinazione del direttore generale Direzione generale I n. 36 del
7 agosto 2009 ha esperito una procedura negouata, per Pimporto di euro 36.000,00,
invitando n. 5 operatori economici, da selezionarsi con il criterio del prezzo pit basso, per ia
scelta del soggetto cui affidare ’incarico peritale;

- chesono pervenute due sole offerte;
che entrambe le offerte sono state escluse in quanto 1rregolarmente presentate;
che nonostante ¢10, con determinazione del direttore generale DG 1 n. 39 del 8 settembre

2009 & stato affidato I'incarico di stimure il complesso alla socicta REAG spa;
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- che la ditta aggiudicataria REAG spa non compariva neppure tra le ditte invitate dalla
Regione e che dunque non si comprende neppure come possa averlo saputo e come
abbia potuto, I’amministrazione procedente, tenerla in considerazione e addirittura
aggiudicarle il servizio;

che tale perizia ¢ stata oltretutto dichiarata asseritamente sostituiva dell’apposita perizia
giurata che la DGR 370/09, al punto 4, stabiliva dovesse essere redatta da un collegio
peritale composto, oltre che da due arbitri di parte, anche da un terzo nominato dal
Presidente del Tribunale civile di Campobasso;

che la perizia redatta da REAG spa ha stimato I'importo del complesso industriale in euro
37 Milioni;

nella stessa perizia, redatta del geom. Rigamonti Osvaldo, incaricato dalla REAG spa, si

afferma, tra le altre cose:
1. “non ho verificato la titolarita della_proprietd, ma mi_sono basato sulle

indicazioni del cliente;
2. “non ho eseguito verifiche ipotecarie e catastali né_accertamenti in ordine
all’esistenza di altri diritti di terzi od_alla_conformita della proprieta alla

normativa vigente’’;

- che dalla lettura del punto 7 DGR 210/2010 & proprio esplicitamente specificato (sub 1) che
ben 14 dei 37 Milioni stimati per ’acquisto del complesso devono considerarsi quale

“accollo dei mutui gravanti sullo stabilimento”;
che sempre al medesimo punto 7 DGR 210/2010 ¢ altresi chiarito (sub. 3) che tali debiti non
dovranno superare “/’importo di 14 Milioni” e che dunque & notorio che sullo stabilimento

pendano debiti;

Considerato che
nella DGR 210/2010 (documento istruttorio — premesso che) ¢ esplicitamente detto che
Gam srl & una societa interamente partecipata dalla Regione Molise;
che dalla visura camerale della Gam srl risulta che essa sarebbe partecipata anche da
Solagrital soc. coop. che, al contrario, & una societd mista, come peraltro attestato al punto
2, sub (d della DGR 370/2009 (ed il cui management ¢ sostanzialmente riservato ai
componenti di parte privata — Agria Holding), e che dunque la stessa Gam srl non avrebbe
potuto in nessun modo considerarsi pubblica bensi mista in quanto partecipata a sua volta
da societa mista;
che ad ogni buon conto, anche in seguito all’acquisizione da parte della regione dell’intero
capitale sociale di Gam srl, il direttore generale della Gam srl sembra sia la stessa persona
(isica rappresentante di parte privata in altrc socicta collegate al gruppo;
che Gam srl e Solagrital, dunque, pur essendo societa diverse, hanno pressoch¢ lo stesso e
identico management e gli stessi organi sindacali;
che la circostanza da ultimo rilevata comporta un potenziale insanabile conflitto d’interessi
nella governance delle due societd, con evidenti e conclamati risvolti di pregiudizio per

I’indipendenza e dunque della garanzia per il capitale pubblico investito;
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che addirittura I’amministratore unico della Logint srl, promissaria venditrice dello
stabilimento industriale peritato dalla REAG spa nella cifra astronomica di euro 37 Milioni
con il previo accordo di cederlo in fitto a Solagrital, probabilmente solo per un caso di
omonimia sarebbe (alla data dell’adozione della delibera di giunta n. 370 del 1 aprile 2009,
come da dichiarazione allegata sub 6 alla dgr 370/09) lo stesso componente del CdA di
Solagrital, promissaria locatrice dell’immobile, nonché la stessa persona fisica che partecipa
tutt’ora alle riunioni presso I’ Assessorato regionale al Lavoro in rappresentanza e per conto
di Solagrital (come da comunicato stampa ufficiale dell’ Assessorato al Lavoro del 23 aprile
2010, letto peraltro in sede di Consiglio comunale di Bojano dal Sindaco di Bojano);
Visti

1 servizi televisivi andati in onda su alcune emittenti televisive locali il 21 aprile 2010, a cura
di un giornalista che (a meno che si tratti di un altro caso di omonimia) sarebbe un
professionista che pare abbia svolto o addirittura svolga prestazioni professionali private con
la societa Solagrital nel settore comunicazione, ove sembra di capire che Arena procedera ad
un aumento di capitale sociale in favore di Solagrital;

le notizie diffuse, invece, dalle agenzie di stampa nazionale (Adnkronos e il sole 24 ore, del
21 aprile) ove, contrariamente a quanto riferito dalle emittenti locali, anzi in senso
totalmente inverso, risulta che Solagrital si sarebbe impegnata a sottoscrivere un aumento
del capitale sociale in Arena spa per ulteriori 45 Milioni di euro, anche mediante

compensazione dei crediti;

Considerato infine che
il sottoscritto ha rivolto istanza di accesso agli atti al competente ufficio della Presidenza
della Giunta regionale per conoscere i nominativi delle persone nominate negli organi
sociali delle partecipate da parte del Presidente della Regione, ivi incluse la Gam e la
Solagrital, e che 1 documenti trasmessi a firma dello stesso Presidente Iorio (prot. 11224 del
21.04.2010) si ravvisano divergenze rispetto alle risultanze delle visure camerali delle stesse
societa con riferimento alla composizione degli organi sociali, in particolare per quanto
concerne la figura del direttore generale della Gam srl;
che tale non corrispondenza pud essere frutto di mera dimenticanza, ovvero di falsa
attestazione su documento pubblico da parte del Presidente della Regione, ovvero anche
risultare pienamente corretta, nel caso in cui il direttore generale sia stato nominato da altro
soggetto diverso dal Presidente della Regione quale ad esempio ’assemblea dei soci o lo
stesso CdA, nel qual caso assumendosi ciascun componente di quest’ultimo personalmente
la responsabilita in tutte le sedi di aver nominato un soggetto in potenziale conflitto
d’interessi per aver svolto ruoli manageriali e/o di socio per conto dei soci privati;
che sempre dalla visura camerale risulta peraltro che la Gam srl sia “inattiva”;

CHIEDO DI CONOSCERE E DI ACCEDERE AI RELATIVI ATTI:
1. se la procedura di affidamento del servizio alla REAG spa, societa neppure invitata alla
procedura negoziata di cui alla determinazione del direttore generale Direzione generale I n.
36 del 7 agosto 2009 sia legittima e conforme alle norme del codice degli appalti;
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dichiarazione con la quale la REAG spa dichiara, al momento della stipula del contratto con
la Regione Molise, di non trovarsi in condizioni di incompatibilita nell’assunzione
dell’incarico in questione per aver svolto, direttamente o indirettamente, prestazioni
professionali per conto della odierna controparte 0 di ogni altra societa ad essa
soggettivamente od oggettivamente collegata, anche indirettamente;

se la perizia della REAG spa, sostitutiva della perizia da redigersi a cura del collegio
peritale, possa ritenersi esaustiva e corretta pur stante le dichiarazioni del geometra
incaricato di redigerla di non aver effettuato una serie di verifiche e di adempimenti, anche
inerenti il titolo di proprieta del complesso immobiliare stimato;

se la Regione sia al corrente, cioé se abbia verificato, il titolo di proprieta sul predetto
complesso, nel qual caso di estrarre copia degli atti e dei certificati che attestano il titolo di
proprieta;

se entro la data fissata al punto 6 della DGR 370/09 sia stata pagata la prescritta penale da
parte di Logint srl di euro 8 Milioni;

Se sia stata altresi costituito il deposito cauzionale di euro 0,8 Milioni di euro di cui al
medesimo punto 6 DGR 370/09 e con quali tra le modalita ivi indicate alternativamente;

Nel caso la modalita prescelta, tra quelle indicate nel medesimo punto 6, sia stata quella del
pegno su azioni Arena da calcolarsi alla quotazione del valore di Borsa del giomo
precedente, di conoscere quale sia stato il predetto valore di Borsa;

Se la Regione ha gia fornito le “ulteriori garanzie fideiussorie” di cui al punto 14 DGR
210/2010 e per quale importo e con quali garanzie;

Se sia stato verificato, in luogo del perito, I’ammontare dei debiti o delle ipoteche gravanti
sul complesso;

Se risulti completata la procedura di trasferimento delle quote di Solagrital in favore di Gam
srl (di cui al punto 2, sub (a, (b, (¢, (d DGR 370/2009);

Di conoscere, mediante analitico prospetto anche di sintesi, attestazione dei competenti
dirigenti dell’esatto adempimento delle prescrizioni di cui alla DGR 370/09;

Se siano state effettuate le necessarie notifiche dei predetti provvedimenti deliberativi alle
competenti autorita europee, nel qual caso di estrarre i relativi documenti con le eventuali
comunicazioni della Commissione Ue;

Se, alla luce della notizia delle dimissioni del Presidente del CdA di Arena, risultino ancora
pendenti crediti in favore della Regione o della Solagrital nei confronti delle societa private

collegate alla Arena spa (tra cui Co.di.sal);

_Se risultino siluazioni soggettive o oggettive di potenziali conflitti d’intercssi tra gli

amministratori delle societa private collegate al gruppo Arena (in primis, Logint srl) con
quelli delle societa pubbliche o presunte tali (Solagrital ¢ Gam srl);
Di sapere chi abbia nominato il direttore generale della Gam srl, considerato che la nota a
firma del Presidente Iorio (prot. 11224 del21.04.2010) non ne fa alcuna menzione;
Di accedere a tutte le delibere del CdA di Solagrital e di Gam adottate a far data
rispettivamente dal 2008 e dalla data di iscrizione del registro delle imprese;
Di conoscere se i componenti del CdA della Gam percepiscano una indennitd mensile, nel
qual caso di conoscerne I’ammontare a qualsiasi titolo erogato (compenso, rimborso ecc.), ¢
di sapere come cid sia eventualmente giustificabile, considerato che si tratta, come risulta
dalla visura camerale, di societd inattiva, di estrarre in ogni caso copia dci provvedimenti
ove ¢ attestata |’effettiva elargizione delle predette somme;
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18. Se risultino rispettate le condizioni previste dalla legge finanziaria 2008, art. all’art. 3,
commi 27 e ss., L. n. 244/2007 e s.m.i. in ordine alla legittimita della scelta della Regione di
continuare a detenere partecipazioni in societa che esulano dai propri fini istituzionali;

19. di conoscere quale sia il contratto collettivo di lavoro applicato ai dipendenti Solagrital, se si
applichi cio¢ di comparto industria ovvero altro contratto, considerato che l’assessore
regionale al lavoro ha diffuso un comunicato ufficiale ove si informa dell’avvenuta cassa
integrazione in favore dei cd. avventizi;

20.se la cassa integrazione straordinaria deliberata nel gennaio 2010 nei confronti di 96
lavoratori Solagrital sia compatibile con ’assunzione di circa 400 avventizi da parte della
stessa cooperativa ovvero se tale contraddizione integri gli estremi di fattispecie
contabilmente o penalmente rilevanti ai danni dello Stato o della Unione Europea,;

21. se risulti all’azionista pubblico della Solagrital (Regione Molise, Presidente della Regione)
quanto riferito da alcuni organi di informazione telematica in data 1 aprile 2010, secondo cui
esattamente solo pochi giorni prima della deliberazione di Giunta n. 370/2009 lo stesso CdA
abbia deliberato premi di produttivita astronomici in favore di alcuni dirigenti della stessa,
nel qual caso di conoscere, ovvero di procedere ad accertare ove cid non sia gia stato fatto
d’ufficio, di quali dirigenti si tratti, anche al fine di procedere alla ripetizione dell’indebito
(se di indebito si tratta) ovvero a denunciarne la eventuale illegittimita alle preposte autorita
giudiziarie;

22. se risulti all’azionista pubblico della Solagrital il ritardato pagamento delle spettanze dei
lavoratori e dei creditori della Solagrital, dai premi di produttivita ai buoni pasto per finire al
versamento dei contributi previdenziali gia trattenuti dalle buste paga.
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